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CIRCULAR INFORMATIVA No. 41

CIR_GJN_ATS_41.16
México D.F. a 22 de julio de 2016

Asunto: Tesis y Jurisprudencias del mes de febrero 2016.

Por medio de la presente se hacen de su conocimiento la seleccién de tesis aisladas vy
jurisprudencias emitidas por el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa y
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, relacionadas con la materia aduanera y comercio
exterior que pueden serles de utilidad en la defensa de sus asuntos, publicadas en la revista
digital del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa y en el Semanario Judicial de la
Federacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondientes al mes de febrero
de 2016, cuyos rubros son los que a continuacion se mencionan y estan disponibles para su
consulta en la pagina de la CLAA en Ila siguiente direccion electronica
http://www.claa.org.mx/index.php?option=com_k2&view=item&Ilayout=item&id=63, esta
herramienta cuenta con un buscador que le facilitara la localizacién por palabra.

TESIS Y JURISPRUDENCIAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

1. Tesis: XVI.10.A. J/25 (10a.).- REVISION FISCAL. ES IMPROCEDENTE CONTRA LAS SENTENCIAS QUE DECLAREN
LA NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, POR AUSENCIA O DEFICIENTE FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION DEL REQUERIMIENTO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION, AL OMITIR PRECISAR EL
PERIODO O PERIODOS SUJETOS A REVISION (APLICACION DE LAS JURISPRUDENCIAS 2a./J. 150/2010 Y 2a./J.
88/2011).

2. Tesis: XVI.10.A. J/24 (10a.) REVISION FISCAL. DICHO RECURSO ES IMPROCEDENTE CONTRA SENTENCIAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA QUE DECLAREN LA NULIDAD DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA POR VICIOS FORMALES, AUN CUANDO SE SUSTENTEN EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO 51 DE
LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO (APLICACION DE LAS
JURISPRUDENCIAS 2a./J. 150/2010 Y 2a./J. 88/2011).

3. Tesis: 2a./). 10/2016 (10a.).- JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y DE LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. LA REFORMA AL ARTICULO 1o. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 10 DE JUNIO DE
2011, NO IMPLICA QUE LA EMITIDA CON ANTERIORIDAD A AQUELLA SE TORNE OBSOLETA.

Nueva Jersey Numero 14, Col. Napoles Deleg. Benito Juarez, México, D.F. C.P. 03810
Tel (55) 1107-8592 y (55) 1107-8515



—
2
= =

N !
e S — COnfederacion

Latinoamericana de

A== Agentes Aduanales AC.
CLAA ~

VL

CIRCULAR INFORMATIVA No. 41

CIR_GJIN_ATS 41.16

TESIS Y JURISPRUDENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

1. VII-J-SS-220.- NEGATIVA Y CONFIRMATIVA FICTA. DIFERENCIAS.

2. VII-J-1aS-160.- SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA, ATENDIENDO A LA
CAUSA PETENDI, ESTAN FACULTADAS PARA CORREGIR LA CITA DE LOS PRECEPTOS QUE SE ESTIMEN
VIOLADOS.

3. VII-P-§5-292.- APROVECHAMIENTOS, SU NATURALEZA ES DISTINTA A LA DE LAS CONTRIBUCIONES Y POR
TANTO, NO FORMAN PARTE DE ESTAS.

4. VII-P-1aS$-1306.- IMPORTACION DE GAS PROPANO A TERRITORIO NACIONAL. SU NEGATIVA SE ENCUENTRA
INDEBIDAMENTE FUNDADA SI SE SUSTENTA EN EL ARTICULO TERCERO DEL ACUERDO A TRAVES DEL CUAL SE
FIJA EL PRECIO MAXIMO DEL GAS LICUADO DE PETROLEO PARA EL USUARIO FINAL.

5. VII-P-1a$-1303.- VISITA DOMICILIARIA. SUPUESTO EN EL QUE LA SUSPENSION DEL PLAZO PARA
CONCLUIRLA, IMPIDE QUE LA AUTORIDAD FISCALIZADORA CONTINUE EJERCIENDO SUS FACULTADES DE
COMPROBACION.

Cualquier duda o comentario como siempre quedo a sus ordenes, asi como para la recepcion de
sugerencias o retroalimentacion que puedan servir para la mejora respecto a dicha herramienta.

La informacién que se proporcione, favor de remitila a los correo de sus servidoras
carmen.borgonio@claa.org.mx y ariadna.torres@claa.org.mx.

Atentamente

Gerencia Juridica Normativa
CLAA

Nueva Jersey Numero 14, Col. Napoles Deleg. Benito Juarez, México, D.F. C.P. 03810
Tel (55) 1107-8592 y (55) 1107-8515



TESIS Y JURISPRUDENCIAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION Y DELTRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA,
EN MATERIA DE COMERCIO EXTERIOR DEL MES DE FEBRERO 2016.

TESIS Y JURISPRUDENCIAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION

Tesis: XVI.10.A. J/25 (10a.) Semanario Judicial de la/Décima 2011014 109 de

Federacién Epoca 169
. . N Publicacién: viernes 19 de febrero Jurisprudencia
Tribunales Colegiados de Circuit
ribunates oleglados de Hretito 4 2016 10:15 h (Administrativa)

REVISION FISCAL. ES IMPROCEDENTE CONTRA LAS SENTENCIAS QUE DECLAREN LA NULIDAD DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, POR AUSENCIA O DEFICIENTE FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEL
REQUERIMIENTO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION, AL OMITIR PRECISAR EL PERIODO O PERIODOS
SUJETOS A REVISION (APLICACION DE LAS JURISPRUDENCIAS 2a./J. 150/2010 Y 2a./). 88/2011).

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en las jurisprudencias citadas, determind que
el recurso de revision fiscal es improcedente cuando la resolucién recurrida se hubiere declarado nula por
ausencia o deficiente fundamentacién y motivacion, debido a que, en este supuesto, no se puede considerar
satisfecha la presuncidon de importancia y trascendencia que justifique la procedencia de dicho medio de
impugnacion, al no declararse un derecho ni exigirse una obligacién, ya que ese pronunciamiento no
resuelve el fondo de la pretensidén planteada en el juicio contencioso administrativo federal, sino que se
limita al andlisis de la posible carencia de las formalidades elementales que debe satisfacer todo acto o
procedimiento administrativo para ser legal. En ese sentido, el recurso mencionado es improcedente contra
sentencias que declaren la nulidad de la resolucién impugnada, por derivar de un requerimiento de
informacion y documentacion que no cumple con los requisitos de fundamentaciéon y motivacion a que se
refiere la fraccidn IV del articulo 38 del Cddigo Fiscal de la Federacién -pues ello hace patente la existencia
de un vicio formal y no de fondo de la pretensidon planteada en el juicio contencioso-, debido a que la
autoridad, al emitir ese requerimiento no precisa el dia, mes y afio en que respectivamente inicia y termina
el periodo sujeto a revisidn, esto es, omite indicar de manera clara y precisa el periodo o periodos sujetos a
revision, lo que crea confusion e inseguridad juridica en el contribuyente fiscalizado.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 61/2015. Director
General del Organismo de Cuenca Lerma Santiago Pacifico de la Comisidon Nacional del Agua. 24 de
septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Villanueva Chavez. Secretario: Juan Carlos
Nava Garnica.

Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 72/2015. Director
General del Organismo de Cuenca Lerma Santiago Pacifico de la Comisién Nacional del Agua. 8 de octubre
de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Ariel Alberto Rojas Caballero. Secretaria: Silvia Vidal Vidal.

Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 71/2015. Director
General del Organismo de Cuenca Lerma Santiago Pacifico de la Comisidon Nacional del Agua. 15 de octubre
de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Villanueva Chavez. Secretario: Ramén Lozano Bernal.



Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 62/2015. Director
General del Organismo de Cuenca Lerma Santiago Pacifico de la Comisidon Nacional del Agua. 22 de octubre
de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Ariel Alberto Rojas Caballero. Secretario: Arturo Amaro Cazarez.
Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 73/2015. Director
General del Organismo de Cuenca Lerma Santiago Pacifico de la Comisidon Nacional del Agua. 29 de octubre
de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Estrada Jungo. Secretario: Nelson Jacobo Mireles
Hernandez.

Ejecutorias
Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 73/2015.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacidén obligatoria a partir del lunes 22 de febrero de 2016, para
los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Tesis: XVI.10.A. J/24 Semanario Judicial de la Décima
/ ., . 2011013 110 de 169
(10a.) Federacidn Epoca
Tribunales Colegiados de |Publicacion: viernes 19 de Jurisprudencia
Circuito febrero de 2016 10:15 h (Administrativa)

REVISION FISCAL. DICHO RECURSO ES IMPROCEDENTE CONTRA SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA QUE DECLAREN LA NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA POR
VICIOS FORMALES, AUN CUANDO SE SUSTENTEN EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO 51 DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO (APLICACION DE LAS JURISPRUDENCIAS 2a./).
150/2010 Y 2a./). 88/2011).

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en las jurisprudencias citadas, determind que
el recurso de revision fiscal es improcedente cuando la resolucién recurrida se hubiere declarado nula por
vicios meramente formales, debido a que, en este supuesto, no puede considerarse satisfecha la presuncién
de importancia y trascendencia que justifique la procedencia de dicho medio de impugnaciéon, al no
declararse un derecho ni exigirse una obligacién, ya que ese pronunciamiento no resuelve el fondo de la
pretension planteada en el juicio contencioso administrativo federal, sino que se limita a analizar la posible
carencia de las formalidades elementales que debe satisfacer todo acto o procedimiento administrativo para
ser legal. En ese sentido, el recurso mencionado es improcedente contra sentencias que declaren la nulidad
de la resolucidon impugnada por vicios formales, aun cuando se sustenten en la fraccién IV del articulo 51 de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, conforme a la cual, la resoluciéon administrativa
se considera ilegal si los hechos que la motivaron no se realizaron, fueron distintos o se apreciaron en forma
equivocada, o bien, si se dicté en contravencion de las disposiciones aplicadas o dejé de aplicar las debidas,
en cuanto al fondo del asunto, toda vez que debe atenderse al verdadero motivo de anulacién.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Revisidén administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 90/2014.
Administradora Local Juridica de Celaya, en suplencia por ausencia del Jefe del Servicio de Administracion
Tributaria. 26 de septiembre de 2014. Unanimidad de votos. Ponente: Ramiro Rodriguez Pérez. Secretario:
Misael Esteban Lopez Sandoval.



Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 37/2015.
Administradora Local Juridica de Celaya, en suplencia por ausencia del Jefe del Servicio de Administracion
Tributaria. 27 de agosto de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Estrada Jungo. Secretario:
Edgar Martin Gasca De la Pefia.

Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 55/2015.
Administradora Local Juridica de Celaya, en suplencia por ausencia del Jefe del Servicio de Administracion
Tributaria. 10 de septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Estrada Jungo.
Secretaria: Esthela Guadalupe Arredondo Gonzalez.

Revisidén administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 52/2015.
Administradora Local Juridica de Celaya, por si y como unidad administrativa encargada de la defensa
juridica del Secretario de Hacienda y Crédito Publico y del Jefe del Servicio de Administracién Tributaria. 1 de
octubre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Villanueva Chavez. Secretario: Ramén Lozano
Bernal.

Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 87/2015. Director
General de lo Contencioso y de Recursos de la Procuraduria Federal del Consumidor. 22 de octubre de 2015.
Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Villanueva Chavez. Secretario: Ramén Lozano Bernal.

Ejecutorias
Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 87/2015.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 22 de febrero de 2016, para
los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Tesis: 2a./). 10/2016 . . ., Décima 2010982 141 de
Semanario Judicial de la Federaciéon |.
(10a.) Epoca 169
Publicacién: viernes 19 de febrero de Jurisprudencia
Segunda Sala ,
2016 10:15 h (Comun)

JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. LA REFORMA AL ARTICULO 1o. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 10 DE JUNIO DE 2011, NO IMPLICA
QUE LA EMITIDA CON ANTERIORIDAD A AQUELLA SE TORNE OBSOLETA.

La citada reforma que dio origen a la Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federacién, no implica que
la jurisprudencia emitida en términos de los articulos 192 y 193 de la Ley de Amparo abrogada, con
anterioridad a aquélla, se torne obsoleta, por el contrario, sigue vigente y es obligatoria. No obsta a lo
anterior, el hecho de que tomando como sustento el cambio de parametros que originé el nuevo contenido
del articulo 1o. constitucional, los érganos autorizados para integrar jurisprudencia puedan variar algunos de
los criterios sostenidos tradicionalmente, atendiendo para ello a las particularidades de cada asunto.

SEGUNDA SALA

Amparo directo en revision 1596/2015. Desarrollo Ibero Americano, S.A. de C.V. 8 de julio de 2015. Cinco
votos de los Ministros Eduardo Medina Mora |., Juan N. Silva Meza, José Fernando Franco Gonzalez Salas,
Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Eduardo Medina Mora |. Secretaria: Paola
Yaber Coronado.



Amparo en revisiéon 502/2015. Patricia Ofelia Uribe Iniesta. 26 de agosto de 2015. Cinco votos de los
Ministros Eduardo Medina Mora I., Juan N. Silva Meza, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Margarita
Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Adrian Gonzalez
Utusastegui.

Contradiccidn de tesis 182/2015. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero y Segundo,
ambos en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito y Primero en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito. 30 de septiembre de 2015. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros
Eduardo Medina Mora 1., Juan N. Silva Meza, Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayan. Ausente:
José Fernando Franco Gonzalez Salas. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Daniel Alvarez Toledo.

Amparo directo en revision 4035/2015. Benito Melesio Arroyo Macin. 18 de noviembre de 2015.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Juan N. Silva Meza, José Fernando
Franco Gonzalez Salas y Margarita Beatriz Luna Ramos. Ausente: Alberto Pérez Dayan. Ponente: José
Fernando Franco Gonzalez Salas. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez.

Recurso de reclamacion 1127/2015. José Luis Rivera Mota. 25 de noviembre de 2015. Mayoria de cuatro
votos de los Ministros Eduardo Medina Mora I., Juan N. Silva Meza, Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto
Pérez Dayan. Disidente: José Fernando Franco Gonzalez Salas. Unanimidad de votos con el criterio contenido
en esta tesis. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Adrian Gonzalez Utusdastegui.

Tesis de jurisprudencia 10/2016 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada de veinte de enero de dos mil dieciséis.

Ejecutorias
Recurso de reclamacién 1127/2015.

Esta tesis se publico el viernes 19 de febrero de 2016 a las 10:15 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 22 de febrero de 2016, para
los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.



TESIS Y JURISPRUDENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCALY
ADMINISTRATIVA.

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

VII-J-SS-220

NEGATIVA Y CONFIRMATIVA FICTA. DIFERENCIAS.- Si bien tanto el articulo 17 como el diverso 94 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, contemplan la existencia de resoluciones fictas al no resolverse la
instancia, peticion o recurso dentro del plazo de tres meses, tales preceptos, otorgan denominaciones y
efectos distintos a dichas resoluciones fictas, ya que por cuanto hace al primer numeral referido, en el
mismo se contempla que transcurrido el plazo de tres meses sin que se notifique la resoluciéon respectiva, el
interesado podra considerar que la autoridad resolvié negativamente, mientras que el segundo dispone que
el recurrente podra esperar la resolucién expresa o impugnar en cualquier tiempo la presunta confirmacion
del acto; por lo que el articulo 17 ya citado contempla la configuracidon de una resolucién negativa ficta, al
entender que la autoridad resolvid negativamente la instancia o peticion, en tanto que el diverso 94 prevé
propiamente la existencia de una confirmacidon o confirmativa ficta del acto recurrido. Asimismo, los
numerales en comento se encuentran inmersos en Titulos y Capitulos especificos de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, a saber, el articulo 17 se encuentra regulado dentro del Titulo Tercero
denominado "Del Procedimiento Administrativo"”, particularmente en el Capitulo Primero nombrado
"Disposiciones Generales", mientras que el 94 se ubica en el Titulo Sexto, intitulado "Del Recurso de
Revisidon", en su Capitulo Primero "Disposiciones Generales"; por ende, la figura de la negativa ficta se
encuentra contemplada para todas aquellas instancias o peticiones, distintas a los recursos administrativos,
en donde resulten aplicables las reglas del recurso de revisiéon que prevé la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, toda vez que respecto a tal medio de defensa, se establece de manera expresa en la referida
Ley Adjetiva Federal la figura de la confirmativa ficta al instituir que ante el silencio de la autoridad de
resolver dicho medio de defensa dentro del plazo de tres meses, se entenderd que se ha confirmado el acto
recurrido en tal fase administrativa.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/76/2015)

PRECEDENTES:

VII-P-SS-216

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 219/12-03-01-6/1271/13-PL-06-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 23 de abril de 2014, por
mayoria de 7 votos a favor y 3 votos en contra.- Magistrado Ponente: Alfredo Salgado Loyo.- Secretario: Lic.
Carlos Augusto Vidal Ramirez.

(Tesis aprobada en sesién de 20 de agosto de 2014)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio IV. No. 39. Octubre 2014. p. 295

VII-P-SS-269
Juicio Contencioso Administrativo Nim. 857/10-15-01-8/1694/14-PL-01-04.- Resuelto por el Pleno de la Sala



Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 8 de julio de 2015, por
unanimidad de 11 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Chaurand Arzate.- Secretaria: Lic. Maria Ozana
Salazar Pérez.

(Tesis aprobada en sesién de 8 de julio de 2015)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 50. Septiembre 2015. p. 80

VII-P-SS-274

Contradiccidon de Sentencias Num. 2885/14-17-07-5/Y OTRO/1798/14-PL-07-01.- Resuelta por el Pleno de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 5 de agosto de 2015, por
unanimidad de 11 votos a favor.- Magistrada Ponente: Magda Zulema Mosri Gutiérrez.- Secretario: Lic. José
Antonio Rivera Vargas.

(Tesis aprobada en sesion de 5 de agosto de 2015)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 51. Octubre 2015. p. 124

Asi lo acorddé el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en sesién del dia dos de diciembre de dos mil quince, ordenandose su publicacién en la
Revista de este Organo Jurisdiccional.- Firman el Magistrado Dr. Manuel Luciano Hallivis Pelayo, Presidente
del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, y la Maestra América Estefania Martinez Sanchez,
Secretaria General de Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio VI. No. 55. Febrero 2016. p. 7

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

VII-J-1aS-160

SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA, ATENDIENDO A LA CAUSA
PETENDI, ESTAN FACULTADAS PARA CORREGIR LA CITA DE LOS PRECEPTOS QUE SE ESTIMEN VIOLADOS.-
De conformidad con el articulo 50 parrafos primero y tercero, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, las sentencias del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa se
fundaran en derecho y resolverdn sobre la pretensién de la parte actora que se deduzca de su demanda;
asimismo, se faculta a las Salas del propio Tribunal para corregir los errores que adviertan en la cita de los
preceptos considerados como violados y examinar en su conjunto los agravios y causales de ilegalidad; asi
como los demas razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion efectivamente planteada, pero sin
cambiar los hechos expuestos en la demanda y en la contestacion. En ese tenor, la cita indebida de
preceptos legales invocados por la parte actora no constituye un obstdculo para que las Salas del Tribunal se
pronuncien respecto a lo esencialmente pretendido, ya que si del contenido de la demanda se advierte
claramente la pretension que persigue la parte actora, debera resolverse la controversia con base en el
dispositivo legal al que quiso referirse la misma.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S1-3/2016)

PRECEDENTES:

VII-P-1aS-324

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 1196/11-16-01-3/586/12-51-02-03.- Resuelto por la Primera Seccion
de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 7 de junio de 2012,
por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Maria
Laura Camorlinga Sosa.



(Tesis aprobada en sesidn de 21 de junio de 2012)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Il. No. 13. Agosto 2012. p. 184

VII-P-1aS$-636

Juicio Contencioso Administrativo Ndm. 3221/11-03-01-1/2918/09-S1-05-03.- Resuelto por la Primera
Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 28 de mayo
de 2013, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Guillermo Dominguez Belloc.- Secretaria:
Lic. Praxedis Alejandra Pastrana Flores.

(Tesis aprobada en sesidn de 28 de mayo de 2013)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio lll. No. 23. Junio 2013. p. 264

VII-P-1aS-1130

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 144/14-22-01-4/1665/14-51-03-03.- Resuelto por la Primera Seccion
de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 8 de enero de 2015,
por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretaria: Lic.
Yanet Sandoval Carrillo.

(Tesis aprobada en sesion de 8 de enero de 2015)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 46. Mayo 2015. p. 182

VII-P-1aS-1257

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 2241/14-11-02-8/8/15-51-03-03.- Resuelto por la Primera Seccion
de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 13 de octubre de
2015, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretaria:
Lic. Yanet Sandoval Carrillo.

(Tesis aprobada en sesidn de 13 de octubre de 2015)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 52. Noviembre 2015. p. 583

VII-P-1aS-1277

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 1275/14-04-01-9/2010/14-S1-04-03.- Resuelto por la Primera
Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 12 de
noviembre de 2015, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.-
Secretaria: Lic. Elva Marcela Vivar Rodriguez.

(Tesis aprobada en sesidn de 12 de noviembre de 2015)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 53. Diciembre 2015. p. 427

Asi lo acordé la Primera Seccidn de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion celebrada el veintiocho de enero de dos mil dieciséis.- Firman la Magistrada Nora Elizabeth Urby
Genel, Presidenta de la Primera Seccion del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, y la
Licenciada Maria del Consuelo Hernandez Marquez, Secretaria Adjunta de Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio VI. No. 55. Febrero 2016. p. 10

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

VII-P-S§5-292

APROVECHAMIENTOS, SU NATURALEZA ES DISTINTA A LA DE LAS CONTRIBUCIONES Y POR TANTO, NO
FORMAN PARTE DE ESTAS.- El articulo 2 del Cédigo Fiscal de la Federacion, dispone de manera expresa lo
qgue debe entenderse por "contribuciones", agrupando de manera limitativa en dicho rubro a los impuestos,
las aportaciones de seguridad social, las contribuciones de mejoras y los derechos. Ahora bien, el articulo 3
del mismo ordenamiento legal, establece a su vez lo que debe entenderse como "aprovechamientos",
precisando como tales a los ingresos que percibe el Estado por funciones de derecho publico distintos de las



contribuciones, de los ingresos derivados de financiamientos y de los que obtengan los organismos
descentralizados y las empresas de participacion estatal; incluyendo a las multas impuestas por la comision
de infracciones; precisando que los recargos, las sanciones, los gastos de ejecucién y la indemnizacién a los
que se refiere el séptimo parrafo del articulo 21 de ese Cddigo Tributario, que se apliquen en relacidn con
aprovechamientos, son accesorios de estos y participan de su naturaleza; es decir, también son
considerados como tales. Cabe precisar que las multas impuestas por el Estado, motivadas por las
infracciones a las disposiciones legales o reglamentarias cometidas por los gobernados, que no sean de
caracter fiscal, también se consideran dentro de los aprovechamientos, de conformidad con el tercer
parrafo del articulo 3 del Cédigo Tributario Federal. Por tanto, si los articulos 2 y 3 del Cédigo Fiscal de la
Federacidon en comento, precisan de manera clara y concisa lo que debe entenderse por contribuciones y
aprovechamientos, respectivamente; es evidente que estos ultimos no pueden entenderse como
contribuciones, tanto por no estar listados de manera expresa como tales, como por dimanar de las
funciones de derecho publico que realiza el Estado; es decir, de su facultad de imperio y a manera de
sancion por las infracciones a la normatividad que no sea de caracter fiscal en las que incurran los
particulares.

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 209/14-EAR-01-8/1925/14-PL-02-04.- Resuelto por el Pleno de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesidon de 11 de febrero de 2015, por
unanimidad de 10 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretario: Lic. Juan
Pablo Gardufio Venegas.

(Tesis aprobada en sesidn de 25 de noviembre de 2015)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio VI. No. 55. Febrero 2016. p. 17

COMERCIO EXTERIOR

VII-P-1aS-1306

IMPORTACION DE GAS PROPANO A TERRITORIO NACIONAL. SU NEGATIVA SE ENCUENTRA
INDEBIDAMENTE FUNDADA SI SE SUSTENTA EN EL ARTICULO TERCERO DEL ACUERDO A TRAVES DEL CUAL
SE FIJA EL PRECIO MAXIMO DEL GAS LICUADO DE PETROLEO PARA EL USUARIO FINAL.- Del analisis
efectuado al Acuerdo por el cual se fija el precio maximo del gas licuado de petrdleo al usuario final se
advierte que el Articulo Tercero prohibe la expedicion de permisos para que los particulares importen a
territorio nacional gas licuado de petrdleo a granel, sin hacer mencién de los componentes quimicos que lo
integran; por tanto, resulta evidente que la resolucién mediante la cual la autoridad competente niegue
otorgar el permiso a la importacion de gas propano, con fundamento en el Articulo Tercero del Acuerdo por
el cual se fija el precio maximo del gas licuado de petrdleo para el usuario final cada mes, se encuentra
indebidamente fundada; ya que, el dispositivo legal en cita no resulta aplicable; pues, dispone que no se
expediran a los particulares permisos previos para la importacién de gas licuado de petréleo a granel, mas
no respecto de gas propano.

PRECEDENTE:

VII-P-1aS-1174

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 1252/12-01-01-5/304/14-51-02-01.- Resuelto por la Primera Seccion
de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesidon de 17 de marzo de 2015,
por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Beatriz
Rodriguez Figueroa.

(Tesis aprobada en sesién de 28 de mayo de 2015)R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 48. Julio 2015. p.
300

REITERACION QUE SE PUBLICA:



VII-P-1aS-1306

Cumplimiento de Ejecutoria relativo al Juicio Contencioso Administrativo Nim. 932/12-01-01-9/1030/13-S1-
05-01.- Resuelto por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en sesién de 14 de enero de 2016, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente:
Javier Laynez Potisek, asumiendo posteriormente la ponencia el Magistrado Juan Manuel Jiménez lllescas.-
Secretario: Lic. Arturo Garrido Sdnchez.

(Tesis aprobada en sesidn de 14 de enero de 2016)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio VI. No. 55. Febrero 2016. p. 331

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

VII-P-1aS-1303

VISITA DOMICILIARIA. SUPUESTO EN EL QUE LA SUSPENSION DEL PLAZO PARA CONCLUIRLA, IMPIDE QUE
LA AUTORIDAD FISCALIZADORA CONTINUE EJERCIENDO SUS FACULTADES DE COMPROBACION.- De
conformidad con lo establecido en el articulo 46-A, tercer parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacidn, vigente
en 2008, establece que si durante el plazo para concluir la visita domiciliaria o la revisién de la contabilidad
del contribuyente en las oficinas de las propias autoridades, los contribuyentes interponen algun medio de
defensa en el pais o en el extranjero contra los actos o actividades que deriven del ejercicio de sus
facultades de comprobacién, dichos plazos se suspenderan desde la fecha en que se interpongan los citados
medios de defensa hasta que se dicte resolucién definitiva de los mismos. En tal virtud, si se suspende el
plazo para la conclusién de una visita domiciliaria, por haberse interpuesto un medio de defensa en contra
de un acto o actividad que derivé del ejercicio de esa facultad de comprobaciéon, es inconcuso que la
autoridad se encuentra impedida juridicamente para continuar practicando la visita y emitir la resolucion
determinante de créditos fiscales, hasta en tanto se dicte y notifique la resolucién definitiva recaida al citado
medio de defensa, pues en el caso, la hipdtesis de suspensidon no obedece a una actitud evasiva u omisiva
del contribuyente, sino al ejercicio de su derecho de defensa. Considerar que la suspensién sélo se refiere al
plazo para concluir la visita y no asi a su practica, implicaria permitir que la autoridad ejerza sus facultades
de comprobacién durante todo el tiempo que dure la tramitacién y resolucién del medio de defensa
interpuesto, extendiéndose sin justificacion alguna el tiempo que el legislador consideré prudente para
concluir con la visita domiciliaria, transgrediendo a la garantia de seguridad juridica del contribuyente.

PRECEDENTES:

VII-P-1aS$-518

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 2333/11-07-03-2/1244/12-S1-03-04.- Resuelto por la Primera
Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesidon de 29 de enero
de 2013, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Manuel Luciano Hallivis Pelayo.-
Secretario: Lic. Angel Fernando Paz Hernandez.

(Tesis aprobada en sesion de 14 de febrero de 2013)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 21. Abril 2013. p. 166

VII-P-1aS-1215

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 6770/12-07-03-7/1272/13-S1-01-04.- Resuelto por la Primera
Seccidn de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 13 de agosto
de 2015, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Chaurand Arzate.- Secretaria: Lic.
Maria Ozana Salazar Pérez.

(Tesis aprobada en sesién de 13 de agosto de 2015)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio V. No. 50. Septiembre 2015. p. 108



REITERACION QUE SE PUBLICA:

VII-P-1aS-1303
Juicio Contencioso Administrativo Nim. 1735/13-11-02-9/447/14-51-04-04.- Resuelto por la Primera Seccion
de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 7 de enero de 2016,

por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretario: Lic. Javier
Armando Abreu Cruz.

(Tesis aprobada en sesion de 7 de enero de 2016)
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